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1. ARAŞTIRMANIN AMACI  

Bu araştırma, hedef kitlenin mevcut durumunu tespit etmek ve projenin sonunda yapılacak 
olan etki araştırması aracılığıyla da proje etkisinin ölçülüp, izlenip, değerlendirilmesi 
amacıyla yapılmaktadır. Araştırmanın temel amacı, Türkiye’de Avrupa Birliği iletişim 
Merkezlerinin bulunduğu 21 ilde AB, AB değerleri ve politikaları, AB kurumlarına aşinalık 
konusunda öğrencilerin farkındalık ve bilgi düzeyini (deneysel çalışma/etki araştırması) 
tespit etmektir. 

 

2. ARAŞTIRMANIN METODOLOJİSİ 

Araştırma kapsamında nicel ve nitel araştırma yöntemleri kullanarak veriler toplanmıştır. 
Temel araştırması, projenin hedef kitlesi olarak belirlenmiş olan Türkiye’deki Avrupa Birliği 
İletişim Merkezleri’nin bulunduğu 21 ilde (Adana, Ankara, Antalya, Bursa, Denizli, 
Diyarbakır, Edirne, Erzurum, Eskişehir, Gaziantep, İstanbul, İzmir, Kayseri, Kocaeli, 
Konya, Mersin, Samsun, Sivas, Şanlıurfa, Trabzon, Van) 2015 yılında 2911 okulda 
(ortaokul ve lise) 27 Nisan-18 Mayıs 2015 ve 2016 yılında seçilen 301 okulda 27 Eylül – 10 
Ekim 2016 tarihleri arasında eş zamanlı olarak gerçekleştirilmiştir. 

Şekil 1: Proje Kapsamında Anket Uygulaması Yapılan İller 
 

 
 

 

 

 

 

 

                                                           
1 Pilot çalışma kapsamında 10 okulda ön çalışma yapılmıştır. Bu nedenle 2015 yılında yapılan 
çalışmada 291 okul bulunmaktadır. 
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2.1 Nicel Araştırma 

Nicel araştırma kapsamında, öğrencilerin AB farkındalığı hakkında mevcut bilgi düzeylerini 
ölçmek üzere Millî Eğitim Bakanlığı (MEB) ve Teknik Destek Ekibi (TDE) işbirliği ile 
hazırlanan soru formları uygulanmıştır. Sorular hedef kitle olan öğrencilerin seviyesine, 
projenin amaçlarına, istatistiksel güvenirlik ve geçerlilik kriterlerine uygun olarak 
hazırlanmıştır. Araştırma kapsamında hazırlanan soru formu yapılan literatür taraması 
sonucu kurulan hipotezler doğrultusunda iki farklı yaş grubu için ayrı tasarlanmıştır. 
Araştırmanın varsayımları ise aşağıdaki gibidir: 

• Ortaokul ve lise öğrencileri anket formunu kendi başlarına doldurabilirler. 
• Ortaokul ve lise çağındaki öğrencilerin bilgi seviyesi, yorumlama ve algılama 

düzeyleri farklılık göstermektedir. 
• Ortaokul çağındaki öğrenciler için görsel ağırlıklı, sen dili kullanılarak hazırlanan 

anket formları daha uygun olacaktır. 
• Lise çağındaki öğrenciler daha karmaşık, uzun ve bilgi içerikli soruları ortaokul 

öğrencilerine kıyasla daha rahat cevaplayabilmektedirler. 
 

2.2 Nitel Araştırma 

Nitel araştırma, nicel yöntemlerin kullanılması yoluyla elde edilen istatistiki verilerin detay 
nedenlerini ve etkilerini saptamak üzere kullanılmakta olan araştırma yöntemlerindendir. Bu 
bağlamda, örneklem dahilinde olan okullarda öğretmenler ve okul müdürleri ile Avrupa 
Birliği değerleri üzerine bilgi ve farkındalığın daha net bir şekilde ortaya konulması 
amacıyla derinlemesine görüşmeler yapılmıştır. 
Derinlemesine görüşme için yarı-yapılandırılmış soru formları MEB ve TDE işbirliği ile 
hazırlanmış olup toplam 112 görüşme gerçekleştirilmiştir. Derinlemesine görüşmelerin 
içerisinde, izin verenlerin sesleri kaydedilmiş ve görüşmeler sırasında not alınmıştır. 
 

2.3 Örnekleme Yöntemi 

Nicel araştırma kapsamında 2015 yılında 291 farklı okulda 30.000 öğrenci ve 2016 yılında 
301 farklı okulda, 30.000 öğrencinin katılımıyla, 21 ilde anketler uygulanmıştır. Örneklem 
kapsamındaki illerde anket uygulanacak toplam okul sayısı 2015 yılı için MEB’in 2013-2014 
ve 2016 yılı için 2014-2015 istatistiksel verileri kullanılarak karar verilmiş olup, okullar 
rastgele örnekleme ile seçilmiştir. 
Okul seçiminde dikkate alınan hususlar ise aşağıdaki gibidir; 

• Okul türü 
• İl okul sayısı 

2.4 Saha Çalışması 

Örneklem dahilinde yer alan okullara Millî Eğitim Bakanlığı tarafından resmi yazı 

ulaştırıldıktan sonra uygulama gerçekleştirilecek okullardan randevu alınmıştır. Tüm 

okullarda uygulama sorunsuz olarak tamamlanmıştır. Saha uygulaması sırasında yeterli 

öğrenci bulunmayan okullar İl Millî Eğitim Müdürlükleri’ne bildirilmiştir.  
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Tablo 1: Anket Uygulaması Yapılan İller ve Okul Sayıları 
İller Bölge Kodu Toplam Okul Sayısı 

(2015) 
Toplam Okul Sayısı 

(2016) 
İstanbul-Edirne-
Bursa-Kocaeli 

1 113 114 

İzmir-Denizli 2 30 31 

Ankara-Konya-
Antalya-Eskişehir 

3 56 62 

Van 4 8 8 

Gaziantep-
Şanlıurfa-
Diyarbakır-Adana-
Mersin 

5 57 58 

Sivas-Kayseri 6 12 12 

Samsun-Trabzon-
Erzurum 

7 15 16 

Toplam  291 301 

• Gün sonu toplanan anketler belirlenen kargo şirketi ile TDE Ankara ofisine 
gönderilmiştir.  

• Veri girişi saha çalışması ile eş zamanlı olarak başlayarak saha çalışmasının 
ardından en geç 5 gün içerisinde tamamlanmıştır. 

• Saha çalışmasında yeralan araştırmacılar hem derinlemesine görüşmeleri yapmış 
hem de anket uygulamasını gerçekleştirmiştir.  

 

2.5 Veri Girişi ve Kalite Kontrol 

Nicel saha uygulaması sonuçlarının veri girişi için özel yazılım kullanılmıştır. Öğrenciler 

AB’yi Öğreniyor Projesi anket soruları için oluşturulan anket formatı ile veri girişi 

gerçekleştirilmiştir. Saha uygulamasından ulaşan her anket, istihdam edilen veri giriş 

personeli tarafından aşağıdaki sürece dahil edilmiştir. 

• Araştırmacılar tarafından gönderilen paketlerin açılması 

• Soru formlarına numara verilmesi 

• Uygulamanın kolaylığı açısından kitapçık şeklinde hazırlanan soru formlarının 

tarayıcıya girebilecek hale getirilmesi (Lise Uygulamaları) 

• Soru formlarının taratılması 

• Taranan soru formlarının yazılım programı ile veri tabanına aktarılması 
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• Aktarılan soru formlarının gruplanması 

• Gruplanan soru formlarının kontrolünün yapılması 

• Veri temizliği 

• Veri setinin analize hazır hale getirilmesi 

 

3. Karşılatırma Raporunun Hazırlanması 
Karşılaştırma raporu, 2015 ve 2016 yılında yapılmış olan çalışmadan elde edilen veriler 
kullanılarak hazırlanmıştır. 

Ortaokul ve lise öğrencileri için ayrı bölümlerde incelenmiştir.  

Daha önce hazırlanan raporlardan farklı olarak, bu raporda öğrenciler öncelikle genel 
skorlara göre karşılaştırılmış daha sonra sırasıyla ilgili anketlerde yer alan bölümlerin 
puanlarına göre karşılaştırılmış en son olarak yine verdikleri cevapların yüzdeleri açısından 
değişimler incelenmiştir. 

Bulgular kısmında karşılaştırma raporundan elde edilen önemli noktalar vurgulanmıştır. 

4. Ortaokul Öğrencilerinin Avrupa Birliği Hakkındaki Farkındalıkları 
2015 ve 2016 yılında okullar bazında genel skorlar incelendiğinde ortaokul düzeyinde 
ortalamalarda %9’luk, lise düzeyinde ise %3.20’lik bir azalma olduğu görülmüştür. 
(Yalnızca 2015 veya 2016 yılında yer alan okullar dahil)  

Bu okullar çıkarılıp her iki yılda da yer alan okulların genel skorlarındaki değişim 
incelendiğinde; ortaokullarda %9.2’lik, liselerde ise %4.6’lık bir düşüş mevcuttur. 

Aşağıdaki tabloda görüleceği gibi genel skorlar karşılaştırıldığında ortaokulların %23’ünde 
artış, %75’inde azalış olmuştur. (Altta yer alan tablo her iki yılda anket yapılan okulların 
sayısı baz alınarak yapılmıştır.) Liseler seviyesinde bakıldığında liselerin %65’inde artış 
vardır. 

Tablo 2: Okul Türlerine Göre Genel Skor Ortalamalarının Değerlendirilmesi 
Okul Türü Artan Azalan  Aynı Kalan Toplam 
Ortaokul 19 60 2 81 

Lise 78 120 1 199 
 

Lise ve ortaokullarda gerçekleşen artış ve azalışların ortalaması aşağıdaki tablodaki gibidir. 
Ortalama olarak en yüksek artış liseler seviyesinde olmuştur.  

Tablo 3: Okul Türlerine Göre Ortalama Artış ve Azalış 
Okul Türü Genel Skor Artan 

Okullarda 
Ortalama Artış 

Genel Skor Azalan 
Okullarda 

Ortalama Azalış 
Ortaokul 6,95 16,09 
Lise 8,34 15,41 
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Aşağıdaki tabloda artış ya da azalış olan okulların ait olduğu iller ve okul sayıları 
gösterilmiştir. Artış ve azalış en fazla ortaokul seviyesinde nüfus ile doğru orantılı olacak 
şekilde İstanbul’daki okullara aittir. 

Lise seviyesinde en fazla doğru yanıt sayısında artış İstanbul’daki okullarda gerçekleşmiştir. 
(24 okul) Okul sayısı olarak ikinci en fazla bilgi artışının olduğu Bursa’dır. 9 okulda lise 
seviyesinde bilgi artışı olmuştur. Lise seviyesinde İstanbul dışında en fazla bilgi azalışının 
olduğu il ise Ankara’dır ve 14 okulda bilgi azalışı olmuştur.  

Ortaokul seviyesinde Bursa ve İstanbul’da  toplam 2 okulda ortalamalar sabit kalırken, lise 
seviyesinde ise Antalya’daki bir okulda sabit kalmıştır. 

Ortaokul seviyesinde en fazla bilgi artışı olan okullar İstanbul’dan sonra Ankara ve 
İzmir’dedir. En çok sayıda azalış olan okullar ise; İstanbul’dan sonra Ankara, İzmir ve 
Gaziantep’tedir. 

Tablo 4: Genel Skorların İller Bazında Değişimi-Okul Sayısı 
 Ortaokul Lise 
İller Toplam Artış  Azalış Sabit Toplam Artış Azalış Sabit 
Adana 5 1 4  9 2 7  
Ankara 7 1 6  19 5 14  
Antalya 3  3  9 1 7 1 
Bursa 4 1 2 1 11 9 2  
Denizli 2  2  4  4  
Diyarbakır 3 1 2  7 4 3  
Edirne 1 1 0  2  2  
Erzurum 1  1  3 1 2  
Eskişehir 1  1  3 1 2  
Gaziantep 5  5  7 3 4  
İstanbul 24 7 16 1 57 24 33  
İzmir 6 1 5  17 5 12  
Kayseri 2 1 1  5 4 1  
Kocaeli 2 1 1  7 2 5  
Konya 4 1 3  9 8 1  
Mersin 3 1 2  7  7  
Samsun 1 1 0  5 3 2  
Sivas 1  1  3  3  
Şanlıurfa 4 1 3  7 3 4  
Trabzon 1  1  2  2  
Van 1  1  6 3 3  
Toplam 81 19 60 2 199 78 121 1 
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5. Ortaokul Öğrencilerinin Avrupa Birliği Hakkındaki Farkındalıkları 
Ortaokul öğrencilerinin AB konusunda kendilerini nasıl değerlendirdikleri sorulmuş ve 2015 
ve 2016 yıllarında kendi değerlendirmeleri görselleştirilmiştir. AB konusunda bilgi 
düzeylerinin çok iyi olduğunu düşünen öğrencilerin yüzdesi 2016 yılında %0,3 değerinde 
artmıştır. Biraz bilgim var diyenlerin sayısı azalmıştır. Hiç bilgim yok diyenlerin sayısı da 
2015 yılına göre artmıştır.  

Şekil 2: Genel Bilgi Düzeylerinin Öğrenciler Tarafından Değerlendirilmesi (2015-2016) 

 

5.1 Ortaokul Öğrencilerinin Genel Puanlara Göre Karşılaştırılması 

Bu bölümde öğrencilerin skorları 19 puan üzerinden değerlendirilmiştir. 
 

Tablo 5’te 2015 yılında ve 2016 yılında yapılmış olan anketlerin genel skorlara göre 
tanımlayıcı istatistikleri mevcuttur.  

Tablo 5: Genel Skorlara Göre Tanımlayıcı İstatistikler 
  Toplam Doğru 

Yıl N En az  En fazla Ortanca Ortalama Standart 
Sapma 

2015 7791 0 18 8 8,43 2,865 
2016 7930 0 19 8 7,93 2,899 

Tablo 5’te görüldüğü gibi, 2015 yılında bütün sorulara doğru cevap veren öğrenci olmazken 
2016 yılında bütün sorulara doğru cevap veren öğrenci mevcuttur. Bunun yanısıra 2016 
yılına gelindiğinde ortalamada 0.5 puanlık bir düşüş görülmektedir. Standart sapmalar 
neredeyse aynıdır. 

 

Tablo 6’da 2015-2016 yıllarında elde edilen genel skorların ortalamalarını karşılaştırmak 
için yapılmıştır. 

Tablo 6: Yıllara Göre Genel Skorlar İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 
2015 7791 8,43 2,86 0,032 10,875 15719 0 
2016 7930 7,93 2,89 0,032    
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Tablo 6’da görüldüğü gibi ortalamalar arasında istatistiksel olarak anlamlı bir fark 
bulunmuştur. (p=0). 

Tablo 7’de AB hakkındaki bilgi düzeyleri, demografik değişkenlere göre tüm sorulara 
verilen yanıtlara ilişkin istatistikler mevcuttur. 

Tablo 7: AB Hakkındaki Bilgi Düzeyleri, Demografik Değişkenler, Yaş, Sınıf ve İllere 
Göre Tüm Sorulara Verilen Cevaplara İlişkin İstatistikler (2015-2016) 

 

Ortalama Ortanca En az En fazla Ortalama Ortanca En az En fazla

Hiç 
bilgim 
yok

6,04 6 0 15 5,27 5 0 16

Biraz 
bilgim var

8,37 8 0 18 7,82 8 0 19

Çok iyi 
biliyorum

10,24 11 0 17 9,5 10 0 18

Kız 7,34 7 0 18 6,66 7 0 19
Erkek 8,48 9 0 17 7,81 8 0 17
11 8,67 10 1 14 6,02 6 0 14
12 7,22 7 0 14 6,84 7 0 16
13 7,75 8 0 17 7,52 8 0 18
14 8,08 8 0 18 7,85 8 0 19
15 8,38 9 0 17 6,28 5 0 16
7 7,64 8 0 17 6,86 7 0 17
8 8,2 8 0 18 7,6 8 0 19
Adana 7,21 7 0 16 6,59 6 0 15
Ankara 8,27 8 0 18 7,07 7 0 18
Antalya 8,45 8 0 17 6,8 7 0 16
Bursa 8,35 9 0 16 8,02 8 0 19
Denizli 8,14 8 0 15 7,32 8 0 15
Diyarbakır 8,33 9 0 15 7,91 8 0 14
Edirne 7,23 8 0 14 7,73 8 0 16
Erzurum 6,8 7 0 17 6,13 6 0 16
Eskişehir 8,04 8 0 16 6,94 7 0 14
Gaziantep 7,17 7 0 15 6,66 6,5 0 16
İstanbul 7,83 8 0 17 7,45 7 0 17
İzmir 8,66 9 0 17 6,77 7 0 17
Kayseri 8,18 9 0 14 8,18 8 0 15
Kocaeli 8,06 8 0 15 7,32 7 0 17
Konya 7,74 8 0 16 7,22 7 0 15
Mersin 7,5 8 0 16 7,25 7 0 14
Samsun 7,83 8 0 14 7,27 8 0 17
Sivas 8,44 8 1 15 7,14 7 0 13
Şanlıurfa 7,73 8 0 16 7,43 7 0 16
Trabzon 7,76 7 0 14 7,43 8 1 14
Van 7,35 8 0 13 7,01 7 0 15

İl

2015 2016

Bilgi 
Düzeyi

Cinsiyet

Yaş

Sınıf
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Tablo 7’de görüldüğü üzere her iki dönemde de genel skorlara göre erkeklerin kızlardan 
daha bilgili olduğu görülmektedir. Benzer şekilde yaş ve sınıf büyüdükçe sorulara verilen 
ortalama doğru cevap sayısı artmaktadır. 2016 yılında ortalamaların ciddi bir şekilde bütün 
kategorilerde genel olarak düştüğü görülmektedir. 

 

Şekil 3’te genel skorların 2015 ve 2016 yılları arasındaki değişim gösterilmiştir. 

Şekil 3: Genel Skorların 2015-2016 Yılları Arasında İllere Göre Değişimi 

 

Şekil 3’ten anlaşılacağı üzere 2016 yılında illere göre genel skorlarda ortalama olarak bir 
düşüş olduğu görülmektedir. 2016 yılında ortalama doğru cevap sayısını artıran tek il Edirne 
olmuştur. Kayseri’nin ortalama değeri bir önceki sene ile aynı kalmıştır. En büyük düşüş 
yaklaşık %28 oranında İzmir’de yaşanmıştır. 
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5.2 Ortaokul Öğrencilerinin Grup 1 Puanlarına Göre Karşılaştırılması 

Birinci grup sorulara verilen soruların toplam doğru cevabı 12 puan üzerinden 
değerlendirilmiştir.  

Tablo 8’de grup 1 soruları için yıllara göre tanımlayıcı istatistikler mevcuttur. 

Tablo 8: Grup 1 Soruları İçin Yıllara Göre Tanımlayıcı İstatistikleri 
Yıl N En az  En fazla Ortanca Ortalama Standart 

Sapma 

2015 8391 1 12 4 4,19 2,03 
2016 8855 1 12 4 3,98 2,05 

Tablo 8’de görüldüğü üzere 1. grup sorulara verilen doğru cevap sayılarının ortalamalarının 
2016 yılına gelindiğinde düştüğü tespit edilmiştir. Her iki yılda da 1. grup soruların hepsine 
doğru cevap veren öğrenci/öğrenciler mevcuttur. 2015 ve 2016 yıllarında da standart sapma 
değeri neredeyse eşittir. 

 

Tablo 9’da yıllara göre 1. grup soruların ortalamalarını karşılaştırmak için t testi 
gösterilmiştir. 

Tablo 9: Yılla Göre 1.Grup Sorular İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 

2015 8391 4,19 2,03 0,02 6,849 17244 0 
2016 8855 3,98 2,05 0,02    

Tablo 9’da görüldüğü gibi, p>0.05 olduğu için 2015 yılı ve 2016 yılında birinci grup sorulara 
verilen ortalama doğru cevap sayısının istatistiksel olarak anlamlı olduğu görülmüştür.  

 

Tablo 10’da demografik değişkenlere göre ve bilgi düzeyine göre 1. grup sorulara verilen 
doğru cevap ortalamaları ve ortancaları değerlendirilmiştir. 

Tablo 10: Öğrencilerin AB Hakkındaki Bilgi Düzeyleri, Demografik Değişkenler, Yaş, 
Sınıf ve İllere Göre 1. Grup Sorulara Verilen Ortalama Doğru Cevap Sayısı ve Ortanca 

Doğru Cevap (2015-2016) 
  2015 2016 

 Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

Bilgi Düzeyi Hiç bilgim 
yok 

3,15 3 2,87 3 

Biraz bilgim 
var 

4,41 4 4,27 4 

Çok iyi 
biliyorum 

5,7 6 5,46 6 

Cinsiyet Kız 3,78 4 3,56 3 
Erkek 4,59 5 4,38 4 

Yaş 12 3,93 4 3,64 3 
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  2015 2016 

 Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

13 4,08 4 4,21 4 
14 4,28 4 4,43 4 
15 4,55 4 3,67 3 

Sınıf 7. Sınıf 4,01 4 3,65 3 
8. Sınıf 4,38 4 4,28 4 

İl Adana 3,8 4 3,69 3 
Ankara 4,51 4 4 4 
Antalya 4,7 4 3,66 3 
Bursa 4,48 5 4,51 4 
Denizli 4,33 4 4,28 4 
Diyarbakır 4,41 4 4,13 4 
Edirne 3,49 3 4,25 4 
Erzurum 3,37 3 3,16 3 
Eskişehir 4,26 4 4 4 
Gaziantep 3,89 4 3,64 3 
Istanbul 4,07 4 4,08 4 
İzmir 4,7 5 3,79 4 
Kayseri 4,39 5 4,71 5 
Kocaeli 4,37 4 4,01 4 
Konya 4,15 4 3,99 4 
Mersin 3,67 3 3,88 4 
Samsun 3,88 4 4,02 4 
Şanlıurfa 4,34 4 3,52 3 
Sivas 4,45 4 3,96 4 
Trabzon 3,82 4 3,93 4 
Van 3,57 3 3,65 3 

 

Tablo 10’da görüldüğü gibi, ortanca değerler çok fazla değişkenlik göstermezken, ortalama 
değerler 2016 yılına gelindiğinde azalmıştır.  

Birinci grup sorularda da erkekler kızlardan her iki yılda da üstünlük göstermişlerdir. Bilgi 
düzeyleri de arttıkça her iki yılda ortalama doğru cevaplar artmıştır. 
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Şekil 4’te grup 1 sorulara verilen doğru cevap ortalamaları 2015-2016 yılları arasındaki 
değişimi iller bazında karşılaştırılmıştır. 

Şekil 4: Grup 1 Sorulara Verilen Doğru Cevap Ortalamalarının İllere Göre 
Karşılaştırılması 

 

Şekil 4’te görüldüğü üzere 2016 yılında 2015 yılına göre birinci grup sorulara verilen doğru 
cevapların ortalaması genel olarak azalmıştır. En büyük düşüş Antalya ilinde gerçekleşirken 
(%28) en büyük artış Edirne’de gerçekleşmiştir (%18). 

 

5.3 Ortaokul Öğrencilerinin Grup 2 Puanlarına Göre Karşılaştırılması 

Bu bölümde öğrencilere 7 adet soru sorulmuş ve öğrencilerin alabileceği en yüksek puan 
ortalama 7 olarak belirlenmiştir. 

Tablo 11’de grup 2 soruları için 2015 ve 2016 yılları arasındaki tanımlayıcı istatistikleri 
mevcuttur. 

Tablo 11: Grup 2 Soruları İçin Yıllara Göre Tanımlayıcı İstatistikleri 
Yıl N En az En fazla Ortanca Ortalama Standart 

Sapma 
2015 7964 1 7 4 4,09 1,57 
2016 8190 1 7 4 3,75 1,56 
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Yukarıdaki tablo 11’de görüleceği üzere 2016 yılına gelindiğinde ortalamada yaklaşık 0.4 
puanlık bir düşüş göze çarpmaktadır. Bu bölümde soruların hepsine doğru cevap veren 
öğrenci/öğrenciler mevcuttur. Ankete katılanların soruları cevaplayanların %50’si de her iki 
yılda da 7 sorudan 4’üne doğru cevap vermiştir. 

Tablo 12’de yer alan değerler tablo 11’de yer alan ortalama değeri için istatistiksel anlamlılık 
testidir ve p=0 olduğundan dolayı ortalamalar arasındaki fark istatistiksel olarak anlamlıdır. 

Tablo 12: 2. Grup Sorular İçin Yıllara Göre t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 
2015 7964 4,09 1,57 0,018 13,735 16152 0 
2016 8190 3,75 1,56 0,017    

 

Tablo 13’te öğrencilerin AB hakkındaki bilgi düzeyleri, demografik değişkenler ve 2. grup 
sorulara verilen doğru cevap ortalamaları ve ortancaları mevcuttur.  

Tablo 13: Öğrencilerin AB Hakkındaki Bilgi Düzeyleri, Demografik Değişkenler, Yaş, 
Sınıf ve İllere Göre 2. Grup Sorulara Verilen Ortalama Doğru Cevap Sayısı ve Ortanca 

Doğru 
  Grup 2 puanı 
  2015 2016 
  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

Bilgi 
Düzeyi 

Hiç bilgim 
yok 

3,62 4 3,21 3 

Biraz 
bilgim var 

4,18 4 3,89 4 

Çok iyi 
biliyorum 

4,77 5 4,37 5 

Cinsiyet Kız 3,96 4 3,59 4 
Erkek 4,22 4 3,91 4 

Yaş 11 4,8 4 3,62 4 
12 3,85 4 3,71 4 
13 4,06 4 3,79 4 
14 4,14 4 3,91 4 
15 4,21 4 3,14 3 

Sınıf 7 4,04 4 3,73 4 
8 4,15 4 3,79 4 

İl Adana 4 4 3,52 3 
Ankara 4,19 4 3,57 4 
Antalya 4,2 4 3,73 4 
Bursa 4,18 4 3,93 4 
Denizli 4,02 4 3,5 3 
Diyarbakır 4,29 5 3,98 4 
Edirne 4,28 5 4,02 4 
Erzurum 3,69 4 3,5 4 
Eskişehir 4,07 4 3,53 4 
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  Grup 2 puanı 
  2015 2016 
  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

Gaziantep 3,91 4 3,64 4 
İstanbul 4,04 4 3,86 4 
İzmir 4,27 4 3,68 4 
Kayseri 4,18 4 3,79 4 
Kocaeli 4,09 4 3,85 4 
Konya 4,05 4 3,7 4 
Mersin 4,16 4 3,82 4 
Samsun 4,16 4 3,77 4 
Sivas 4,08 4 3,88 4 
Şanlıurfa 3,98 4 3,73 4 
Trabzon 4,25 4 3,86 4 
Van 4,08 4 3,68 4 

Tablo 13’te demografik değişkenler ve bilgi düzeyleri ile 2. grup sorulara verilen doğru 
cevapları çaprazladığımızda 2016 yılında doğru cevap ortalamalarının genel olarak düştüğü 
görülmektedir. Her iki yılda da bilgi düzeyleri arttıkça verilen doğru cevap sayıları da 
artmaktadır. Benzer şekilde erkekler kızlara göre 2. grup sorularda daha bilgili oldukları 
görülmektedir. 

Tablo 13’te sınıf ve yaşlar büyüdükçe sorulara verilen doğru cevap sayıları da artmaktadır. 
Ortanca değerler de demografik değişkenlere göre 3 ile 4 arasında değişmektedir. 

Şekil 5’te grup 2 sorulara verilen doğru cevap ortalamalarının 2015-2016 yılları arasındaki 
değişim illere göre görselleştirilmiştir. 

Şekil 5: Grup 2 Sorulara Verilen Doğru Cevap Ortalamalarının İllere Göre 
Karşılaştırılması 
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Şekil 5’te görüldüğü gibi, 2. grup sorulara verilen doğru cevap sayıları 2016 yılında %10 
civarında bir düşüş gerçekleşmiştir. En büyük düşüş %17 ile Ankara’da, en az düşüş %5 ile 
İstanbul’da yaşanmıştır. 2. grup sorulara verilen doğru cevap sayılarında hiçbir ilde artış 
görülmemiştir. 

5.4 Ortaokul Öğrencilerinin 1.Grup Sorulara Verdikleri Cevaplar 

Tablo 14’te yer alan demografik değişkenlerde kendilerini AB konusunda çok iyi olduklarını 
düşünenlerin yüzdesi yalnızca kızlarda artmıştır. Biraz bilgim var diyenlerin sayısı genel 
olarak bütün gruplarda azalan bir eğilim göstermiştir. Benzer şekilde “Hiç bilgim yok” 
diyenlerin yüzdeleri de artmıştır.  

Tablo 14: Bilgi Düzeyleri İle Demografik Değişkenlerin Yıllara Göre Karşılaştırılması 
  Hiç bilgim yok Biraz bilgim var Çok iyi biliyorum 

  2015 2016 2015 2016 2015 2016 

Cinsiyet Kız 29,8 33,6 67,9 63,7 2,2 2,7 
 Erkek 19,4 22,5 73 70 7,6 7,5 

Yaş 11 0 33,6 100 63,5 0 2,9 
 12 27,4 30,3 66,9 65,4 5,6 4,3 
 13 24,9 26,7 71,1 67,8 4 5,4 
 14 24,4 22,6 70,3 69,3 5,3 8,2 
 15 22,7 24,2 69,8 69,7 7,5 6,1 

Sınıf 7 25,4 29,7 70 65,5 4,6 4,7 
 8 23,7 26,2 70,9 68,2 5,3 5,6 

İl Adana 29,3 31,6 66,5 62,1 4,1 6,3 
 Ankara 30,7 29,1 63,6 65,7 5,7 5,3 
 Antalya 20,8 37 75,1 57,1 4,2 5,8 
 Bursa 23,6 23,9 73,1 69,8 3,3 6,2 
 Denizli 23,8 39,7 72,4 54,3 3,8 6 
 Diyarbakır 24 24,3 67,9 68,9 8,1 6,7 
 Edirne 21,2 24,6 76 67,8 2,9 7,6 
 Erzurum 23,6 17,6 70,9 78,7 5,5 3,7 

 Eskişehir 17,9 32,6 77,7 64,1 4,5 3,3 
 Gaziantep 30,5 29,4 63,3 65,8 6,2 4,8 
 İstanbul 21,1 25,8 74,1 69 4,8 5,1 
 İzmir 21,4 32,5 73,5 63,5 5,1 4 
 Kayseri 21,2 22,2 75 70,6 3,8 7,2 
 Kocaeli 26,8 31,6 66,9 64,2 6,3 4,2 
 Konya 29,8 22,5 65,8 72,6 4,4 4,9 
 Mersin 27,1 29,1 69,4 67,2 3,5 3,6 
 Samsun 23,4 37,9 71,9 59,2 4,7 2,9 
 Sivas 15,6 31,4 76 65,3 8,3 3,4 
 Şanlıurfa 31 21,4 64,4 71,7 4,7 6,9 
 Trabzon 30,1 24 61,3 74,7 8,6 1,3 
 Van 30,4 25,4 65,2 69,2 4,3 5,5 
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Tablo 15’te 1. grup sorular ve onlara verilen doğru yanıtların sayıları ve yüzdeleri 
bulunmaktadır.  

Tablo 15: 1. Grup Sorulara Verilen Doğru Yanıtlar 

  2015 2016 

Sorular Soru Doğru Cevap 
Sayısı 

Doğru 
Cevap 
Oranı 

Doğru Cevap 
Sayısı 

Doğru 
Cevap 
Oranı 

Soru 2 
AB Bir Ülke midir? 

6431 73,9 6371 68,2 

Soru 6 
AB'nin Bayrağı Hangisidir? 

5978 68,9 5654 60,7 

Soru 9 
Türkiye'nin Üyelik Statüsü 

4531 52 4174 44,9 

Soru 3 
AB Para Birimi Nedir? 

3708 42,6 3971 42,5 

Soru 4 AB'nin Başbakanı Var 
mıdır? 

3164 36,4 2764 29,6 

Soru 12 Aşağıdakilerden Hangisi AB 
Üyesidir? 

6276 34,9 3259 34,9 

Soru 7 
AB'nin Başkenti Hangisidir? 

2223 25,7 2771 29,8 

Soru 8 AB Kaç Üyeden 
Oluşmaktadır? 

1567 18 1689 18,1 

Soru 13 Aşağıdakilerden Hangisi AB 
Eğitim Programı Değildir? 

1417 16,3 1345 14,4 

Soru 5 AB'nin Sloganı 
Aşağıdakilerden Hangisidir? 

1280 14,8 1135 12,3 

Soru 11 Hangisi AB Kurucu 
Ülkelerinden Biridir? 

1248 14,3 1385 14,9 

Soru 10 İşaretlenmiş Ülkelerden 
Hangisi AB Üyesi Değildir? 

600 6,9 705 7,6 

Tablo 15’te görüldüğü gibi, Her iki yılda da doğru yanıt verilen konular değişmemiş yalnızca 
doğru cevap sayıları ve yüzdeleri azalış göstermiş ya da aynı kalmıştır. 

 

Şekil 6’da yer alan grafik, 2015 ve 2016 yılında en çok doğru yanıt verilen “AB bir ülke 
midir?” sorusuna verilen ”bilmiyorum” yanıtının illere göre karşılaştırılması ile elde 
edilmiştir.  
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Şekil 6: AB Bir Ülke Midir? Sorusuna Verilen "Bilmiyorum" Yanıtının İllere ve 
Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 6’da görüldüğü gibi, dokuz ilde “bilmiyorum” cevabında azalma görülürken kalan 12 
ilde “bilmiyorum” cevabı artmıştır. En yüksek artış Samsun ve Antalya illerinde daha sonra 
İzmir’de gerçekleşmiştir. “Bilmiyorum” cevabının azaldığı iller Şanlıurfa, Van ve 
Diyarbakır’dır.  

Bilmiyorum yanıtının azalması pozitif olarak değerlendirilebilir. 

“Bilmiyorum” yanıtı bir önceki raporlarda yanlış olarak nitelendirilmemiştir. Burada öğrenci 
konuyu bilmediğini bilmekte yani kendisini tanımaktadır. Buradan soruları daha dikkatle 
doldurduğu, tahminen bir cevap vermediği yorumu da yapılabilir. 
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Şekil 7’de AB’nin bayrağı hangisidir? Sorusuna verilen “Bilmiyorum” yanıtı yıllara ve illere 
göre gösterilmiştir. 

Şekil 7: “AB'nin Bayrağı Hangisidir? Sorusuna Verilen "Bilmiyorum" Yanıtının İllere 
ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 7’de görüldüğü gibi, AB’nin bayrağı sorusuna verilen ”bilmiyorum” yanıtı 2016 yılına 
gelindiğinde artış göstermiştir. Bilmiyorum yanıtı 2016 yılında en fazla Antalya, İzmir ve 
Denizli illerinde artmıştır. “Bilmiyorum” yanıtı 2016 yılında Trabzon, Edirne ve Şanlıurfa 
illerinde ise en fazla azalmıştır. 
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Şekil 8’de her türlü basın yayın organında yer alan Türkiye’nin AB’ye üyelik durumuna 
verilen “Bilmiyorum” yanıtı gösterilmiştir.  

Şekil 8: Türkiye'nin AB'ye Üyelik Durumuna Verilen "Bilmiyorum" Yanıtının İllere 
ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 8’de görüldüğü gibi, genel olarak “Bilmiyorum” 2016 yılında artış göstermiştir. En çok 
artışı Sivas, İzmir ve Kocaeli illerinde görmüştür. Diğer yandan en fazla azalışı ise; 
Şanlıurfa, Mersin, Diyarbakır ve Edirne illerinde görmüştür.  
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5.5 Ortaokul Öğrencilerinin 2.Grup Sorulara Verdikleri Cevaplar 

Grup 2 soruları aşağıdaki tablodan görüleceği üzere yedi sorudan oluşmaktadır. Sorulara 
verilen doğru cevap yüzdeleri bir önceki yıla göre azalmıştır.  

Tablo 16’da 2. grup sorulara verilen doğru yanıtlar cinsiyet ve yıllara göre karşılaştırılmıştır. 

Tablo 16: 2. Grup Sorulara Cinsiyet ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 
 2015 2016 
Sorular Kız Erkek Toplam Kız Erkek Toplam 
Yoksulluğun azaltılması 44,8 48,2 46,5 39,1 45,9 42,5 

Doğayı ve çevreyi 
korumak 

51,7 51,8 51,75 49,1 48,2 48,65 

Hukukun üstünlüğünü 
korumak 

60,9 67,7 64,3 54,7 58,6 56,65 

Demokrasinin ilerlemesi 
için çalışmak 

66,3 69,2 67,75 60,2 61,9 61,05 

İnsan hakları 
savunuculuğu yapmak 

63,3 66,3 64,8 50,3 53,1 51,7 

Avrupa Kıtası'nda yer 
alan tüm ülkeler Avrupa 
Birliği üyesidir. 

51,1 60,8 55,95 44,1 51,3 47,7 

Coğrafi olarak Avrupa'da 
yer almayan bir ülkenin 
Avrupa Birligi'ne üye 
olması mümkün değildir. 

18,3 30,1 24,2 18 29,5 23,75 

Tablo 16’da görüldüğü gibi, Her iki yılda da erkeklerin kızlara göre doğru cevap yüzdeleri 
daha fazladır. 2015 ve 2016 yıllarında en fazla doğru yanıt verilen sorular “Demokrasinin 
ilerlemesi için çalışmak”, “İnsan hakları savunuculuğu yapmak” ve “Hukukun üstünlüğünü 
korumak” gibi sorular doğru yanıtlanmıştır.  

  



Öğrenciler AB’yi Öğreniyor: Ortak Değerler, Temel Haklar  ve Politikalar Teknik Destek Projesi 

Karşılaştırma Raporu                                                                                                                                                  21 | Sayfa  
                       

 

Şekil 9’da AB’nin görevleri arasında yer alan “Demokrasinin ilerlemesi için çalışmak” 
önermesine verilen “Bilmiyorum” yanıtı illere ve yıllara göre karşılaştırılmıştır. 

Şekil 9: “Demokrasinin İlerlemesi İçin Çalışmak” Sorusuna Verilen "Bilmiyorum" 
Yanıtının İllere ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 9’da görüldüğü gibi, “Bilmiyorum” cevabının genel olarak 2016’da arttığı 
görülmektedir. En büyük artış Eskişehir, İzmir ve Sivas illerinde görülürken, En yüksek 
düşüş Şanlıurfa ilinde görülmüştür.  
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Şekil 10’da, AB’nin görevleri arasında yer alan “Hukukun üstünlüğünü korumak” 
önermesine verilen “Bilmiyorum” yanıtı illere ve yıllara göre karşılaştırılmıştır. 

Şekil 10: “Hukukun Üstünlüğünün Korunması” Sorusuna Verilen "Bilmiyorum" 
Yanıtının İllere ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 

 

AB’nin görevlerinden olan Hukukun üstünlüğünün korunması sorusuna verilen 
“bilmiyorum” cevabının 2015 yılına kıyasla arttığı görülmektedir. En büyük artış İzmir, 
Eskişehir ve Antalya illerinde olurken, Diyarbakır ve Şanlıurfa illerinde “bilmiyorum” 
cevabının azaldığı görülmektedir. 
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Şekil 11’de, “İnsan hakları savunuculuğu yapmak AB’nin görevi midir?” sorusuna verilen 
“Bilmiyorum” yanıtı illere ve yıllara göre karşılaştırılmıştır. 

Şekil 11: “İnsan Hakları Savunuculuğu Yapmak” Sorusuna Verilen "Bilmiyorum" 
Cevabının İllere ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 11’de görüldüğü gibi, insan hakları savunuculuğu yapmak sorusuna verilen 
“Bilmiyorum” cevabı da daha önceki grafiklerle benzer özellik gösterererek artış 
göstermiştir. Yalnızca Şanlıurfa ve Diyarbakır illerinde “Bilmiyorum” cevabının işaretlenme 
oranı ortalama %25 oranında azalmıştır.  
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5.6 Ortaokul Öğrencilerinin AB Algıları 

Şekil 12, ortaokul öğrencilerinin AB hakkında algılarını karşılaştırmak için elde edilmiştir.  

Şekil 12: Ortaokul Öğrencilerinin AB Konusundaki Düşünceleri 

 

Şekil 12’de görüldüğü gibi, ortaokul öğrencilerinde hem 2015 hem de 2016 yılında en 
yaygın görüş  AB’nin insanlara yeni iş imkanları tanıyabileceğidir. Bu görüş 2016 yılında 
büyük bir yükseliş göstermiştir. İkinci en yüksek görüş ise, “Ülkelerin ekonomik durumunu 
geliştirmesi için bir yol” olması görüşüdür. Bu görüş de 2016 yılında düşüş göstermiştir. 
Avrupa’da vizeye ihtiyaç duymadan seyahat edebilmek görüşü de düşüş gösteren bir diğer 
önermedir.  

Negatif algı olarak tanımlanabilecek “Bürokrasi fazlalığı ve zaman kaybı”, “Ütopik bir 
hayal” ve “Kültürümüzü Kaybetmeye yönelik bir risk” görüşlerinin 2015’e kıyasla azalması 
pozitif olarak algılanabilecek bir durumdur.  
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Tablo 17’de, bilgi düzeyleri ve yıllara göre öğrencilerin AB hakkındaki görüşleri 
gösterilmiştir. 

Tablo 17: Bilgi Düzeylerine ve Yıllara Göre Öğrencilerin AB Hakkındaki Düşünceleri 
(%) 

 2015 2016 
 Hiç 

bilgim 
yok 

Biraz 
bilgim 

var 

Çok iyi 
biliyorum 

Hiç 
bilgim 

yok 

Biraz 
bilgim 

var 

Çok iyi 
biliyorum 

Avrupa’da vizeye ihtiyaç 
duymadan seyahat 
edebilmek 

45,9 49,8 60,4 40,8 46,7 48,4 

Ülkelerin ekonomik 
durumunun geliştirilmesi 
için bir yol 

54,7 62,7 64,9 49,4 57 54 

Yeni iş imkanları 52,8 56,4 61,4 78,3 85,9 84,4 

Bürokrasi fazlalığı, zaman 
ve para kaybı 

19,2 17,6 28,7 14,4 15,4 22,3 

Ütopik bir hayal 24,5 21,9 33,6 17,2 16,9 21 

Kültürümüzü kaybetmeye 
yönelik bir risk 

29,8 28,5 38,9 22,8 25,7 32,8 

Tablo 17’de görüldüğü gibi, 2016 yılında artış gösteren bilgi düzeylerine göre AB’nin 
insanlara yeni iş imkanları sağladığı görüşüdür. Pozitif olan “Avrupa’da vizesiz seyahat 
etmek” ve “Ülkelerin ekonomik durumunu geliştirmesi için bir yol” görüşleri geçerliliğini 
2016 yılında yitirmiştir.  

Negatif olarak algılanabilecek diğer önermeler bütün bilgi düzeylerinde azalan bir eğilim 
göstermiştir bu da AB için olumlu algılanacak bir durumdur. 

 

Tablo 18’de cinsiyet ve yıllara göre AB algısı gösterilmiştir. 

Tablo 18: Cinsiyete ve Yıllara Göre AB Algısı (%) 
 2015 2016 

 Kız Erkek Kız Erkek 
Avrupa’da vizeye ihtiyaç duymadan 
seyahat edebilmek 

45,8 52,9 42,6 48 

Ülkelerin ekonomik durumunun 
geliştirilmesi için bir yol 

59,3 62,2 52,8 56,9 

Yeni iş imkanları 54,9 56,6 80,4 87 
Bürokrasi fazlalığı, zaman ve para 
kaybı 

14,7 22,4 12,6 18,3 

Ütopik bir hayal 20,9 25,1 15,6 18,7 
Kültürümüzü kaybetmeye yönelik 
bir risk 

26,1 32,6 24,4 26 
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Tablo 18’de görüldüğü gibi erkekler kızlara göre her iki dönemde de hem pozitif algıları 
hem negatif algıları yüksek oranda işaretlemiştir. Pozitif algılar ve negatif algılar her iki 
cinsiyette ve her iki yılda da düşüş göstermiştir. Yalnızca AB’nin yeni iş imkanları sağlaması 
seçeneği artan bir eğilim göstermiştir. 

 

Tablo 19’da sınıf ve yıllara göre ortaokul öğrencilerinin AB algısı gösterilmiştir. 

Tablo 19: Sınıf ve Yıllara Göre Ortaokul Öğrencilerinin AB Algısı (%) 
 2015 2016 

 7. sınıf 8. sınıf 7. sınıf 8. sınıf 
Avrupa’da vizeye ihtiyaç 
duymadan seyahat edebilmek 

49,1 49,5 44,3 45,7 

Ülkelerin ekonomik durumunun 
geliştirilmesi için bir yol 

60,1 61,5 57,2 53,2 

Yeni iş imkanları 58,2 53,2 85,1 82,3 

Bürokrasi fazlalığı, zaman ve 
para kaybı 

20,5 16,5 15 15,6 

Ütopik bir hayal 24,6 21,5 17,2 16,7 
Kültürümüzü kaybetmeye 
yönelik bir risk 

32,3 26,2 24,2 26,1 

Tablo 19’da 2016 yılına gelindiğinde her iki sınıf düzeyinde “Yeni iş imkanları” seçeneği 
%35’lik bir artış göstermiştir. “Avrupa’da vizesiz seyahat etmek” ve “Ülkelerin ekonomik 
durumunun geliştirilmesi için bir yol” gibi pozitif seçeneklerde her iki sınıf düzeyinde de 
azalış göstermiştir. Geriye kalan negatif olarak algılanabilecek algılar da benzer şekilde 
azalan bir eğilim göstermiştir.  
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6. Lise Öğrencilerinin Genel Puanlara Göre Karşılaştırılması 
Lise öğrencilerinin verdiği doğru cevaplar genel skorlar açısından 42 üzerinden 
değerlendirilmiştir. Bütün sorulara doğru cevap veren lise öğrencisi çıkmamıştır. Ortalama 
doğru cevaplar açısından bakıldığında neredeyse 1 puanlık bir fark vardır.  

Tablo 20’de lise öğrencileri için genel skorların tanımlayıcı istatistikleri mevcuttur. 

Tablo 20: Genel Skorlara Göre Tanımlayıcı İstatistikler 
Yıl N En az En fazla Ortanca Ortalama Standart 

Sapma 
2015 20953 0 40 15 15,31 6,46 
2016 21109 0 39 15 14,52 6,40 

Tablo 20’de görüldüğü gibi, soruları cevaplayan öğrencilerin %50’si 15 tane soruya doğru 
cevap vermiştir. 

 

Tablo 21’de genel skorlar için t tesi mevcuttur. 

Tablo 21: Genel Skorlar İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 

2015 20953 15,31 6,46 0,045 12,624 42060 0 
2016 21109 14,52 6,40 0,044    

Tablo 21’de görüldüğü gibi, genel skorlar için ortalamalar arasındaki farkın istatistiksel 
olarak anlamlı olduğu yani 2016 yılıyla 2015 yılı arasında ortalama doğru cevap sayıları 
arasında fark olduğu hipotezi doğru olarak kabul edilir. (p=0) 

 

Tablo 22’de genel skorların demografik değişkenlere göre istatistikleri mevcuttur. 

Tablo 22: Genel Skorların Cinsiyet, Sınıf ve İllere Göre Tüm Sorulara Verilen 
Cevaplara İlişkin İstatistikler (2015-2016) 

  2015 2016 
  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

Cinsiyet Kız 14,46 15 13,84 14 
Erkek 16,12 16 14,81 15 

Sınıf 9. Sınıf 14,73 15 13,72 14 
10. Sınıf 16,05 16 15,06 15 

İl Adana 15,7 16 13,38 14 
Ankara 15,35 16 13,74 14 
Antalya 16,23 17 13,19 13 
Bursa 14,47 15 15,13 16 
Denizli 15,7 16 12,14 12 
Diyarbakır 16,86 17 16,23 16 
Edirne 15,84 17 14,13 14 
Erzurum 15,28 15 14,18 14 
Eskişehir 14,37 15 13,52 13 
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  2015 2016 
  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

Gaziantep 14,86 15 13,34 14 
Istanbul 15,65 16 14,82 15 
İzmir 15,51 16 14,55 15 
Kayseri 13,9 14 15,38 16 
Kocaeli 14,62 15 13,2 14 
Konya 13,98 14 14,51 15 
Mersin 16,26 16 13,28 13 
Samsun 15,46 16 14,54 15 
Şanlıurfa 15,11 15 13,4 13 
Sivas 14,76 15 15,19 15 
Trabzon 15,41 15 13,26 13 
Van 14,31 15 14,21 15 

Tablo 22’de görüldüğü gibi, lise öğrencileri cinsiyet, sınıf ve illere göre değerlendirildiğinde 
2016 yılına gelindiğinde ortalamaların düştüğü görülmektedir. Erkeklerin kızlara göre genel 
skorlarda daha bilgili olduğu ve sınıf büyüdükçe öğrencilerin daha yüksek bilgi düzeyine 
ulaştığı görülmektedir.  

Şekil 13’te, illere ve yıllara göre genel puanlar lise öğrencileri için karşılaştırılmıştır. 

Şekil 13: İllere ve Yıllara Göre Genel Puanların Karşılaştırılması (2015-2016) 

 

Genel puanlarda genel olarak düşüş olduğu şekil 13’te görülmektedir. Denizli, Antalya ve 
Mersin gibi illerde ortalama %25’lik bir düşüş söz konusudur. Diğer yandan, %9’luk bir 
yükselişle en büyük artış Kayseri ilinde gerçekleşmiştir. 
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6.1 Lise Öğrencilerinin Grup 1 Puanlarına Göre Karşılaştırılması 

Tablo 23’te 1. grup sorulara verilen doğru yanıtlar için tanımlayıcı istatistikler mevcuttur. 

Tablo 23: 1. Grup Sorulara Verilen Doğru Cevaplar İçin Tanımlayıcı İstatistikler 
Yıl N En az En fazla Ortalama Standart 

Sapma 
2015 21200 1 7 3,08 1,43 
2016 21419 1 7 3,05 1,44 

Tablo 23’te görüldüğü gibi, 1. grup sorulara verilen ortalama doğru sayısının 2016 yılına 
gelindiğinde düştüğü görülmektedir. 1. grup soruların hepsine doğru cevap veren 
öğrenci/öğrenciler mevcuttur. 

 

Tablo 24’te 1. grup sorular  için yıllara göre t testi mevcuttur. 

Tablo 24: 1. Grup Soruların Ortalamaları İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 

2015 21200 3,08 1,43 0,01 1,769 39800 0.07 
2016 21419 3,05 1,44 0,01    

Tablo 24’te verilen ortalama doğru cevap sayılarının yıllara göre istatistiksel olarak anlamlı 
olmadığı görülmüştür. (p=0.07>0.05) 

 

Tablo 25’te demografik değişkenlere göre ortalama ve ortanca değerleri incelenmiştir.  

Tablo 25: 1. Grup Soruların Cinsiyet, Sınıf, İl ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 
  2015 2016 

 Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 
Cinsiyet Kız 2,84 3 2,86 3 

Erkek 3,28 3 3,24 3 
Sınıf 9. Sınıf 2,92 3 2,93 3 

10. Sınıf 3,27 3 3,22 3 
İl Adana 2,99 3 3,37 3 

Ankara 3,16 3 3,09 3 
Antalya 3,29 3 3,16 3 
Bursa 2,90 3 2,82 3 
Denizli 3,37 3 2,96 3 
Diyarbakır 3,16 3 3,33 3 
Edirne 3,15 3 2,28 2 
Erzurum 3,28 3 2,98 3 
Eskişehir 3,07 3 3,39 3 
Gaziantep 2,99 3 2,97 3 
İstanbul 3,12 3 3,09 3 
İzmir 3,08 3 2,87 3 
Kayseri 3,09 3 3,58 4 
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  2015 2016 
 Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

Kocaeli 2,70 3 2,79 3 
Konya 3,13 3 2,99 3 
Mersin 3,07 3 2,90 3 
Samsun 3,04 3 3,04 3 
Sivas 3,02 3 2,87 3 
Şanlıurfa 3,10 3 3,11 3 
Trabzon 2,87 3 2,98 3 
Van 2,81 3 3,01 3 

Tablo 25’te görüldüğü gibi, kızlarda ve 9. sınıflarda ortalama doğru cevap sayısı 2015’e göre 
artmıştır.Erkeklerde ve 10. sınıflarda azalmıştır. 

Genel olarak her iki yılda da erkekler kızlara göre ve 10.sınıflar 9.sınıflara göre daha yüksek 
ortalamayala sorulara cevap vermişlerdir. 

Şekil 14’te grup 1 soruların illere ve yıllara göre karşılaştırılması mevcuttur. 

Şekil 14: 1. Grup Soruların İllere ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 

 

Şekil 14’te görüldüğü gibi, grup 1 sorulara verilen doğru cevap ortalamaları illere göre 
kıyaslandığında 2016 yılında az da olsa bir düşüş olduğu göze çarpmaktadır. En yüksek artış 
Kayseri ve Adana’da olurken en fazla düşüş Edirne ve Denizli’de meydana gelmiştir. 
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6.2 Lise Öğrencilerinin AB Kurumları Bilinirliği (Grup 2) Puanlarına Göre 
Karşılaştırılması 

2. grup sorular ankette 8 numaralı soru olarak yer almıştır. Bu grup 9 alt sorudan 
oluşmaktadır. Öğrenciler değerlendirilirken 9 puan üzerinden değerlendirilmiştir. 

Tablo 26’da 2. grup sorulara verilen doğru yanıtlar için tanımlayıcı istatistikler mevcuttur. 

Tablo 26: 2. Grup Soru Ortalamaları İçin Tanımlayıcı İstatistikler 
Yıl N En az En fazla Ortalama Standart 

Sapma 
2015 18084 1 9 4,33 1,92 
2016 18201 1 9 4,29 1,87 

Tablo 26’da görüldüğü gibi, grup 2 soruların hepsine doğru cevap veren öğrencilerin olduğu 
yukarıda yer alan “en fazla” sütunundan anlaşılmaktadır. 2016 yılında nispeten 2015 yılına 
göre daha fazla doğru cevap verildiği görülmektedir. 

 

Tablo 27’de 2. grup sorulara verilen doğru yanıtların ortalamaları için t testi mevcuttur. 

Tablo 27: 2. Grup Soruların Ortalamaları İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 

2015 21200 4,33 1,92 0,014 1,83 36283 0,067 
2016 21419 4,29 1,87 0,014    

Tablo 27’de görüldüğü gibi, bir önceki tabloda (tablo 26) yer alan ortalama değerlerin 
birbirinden farkının istatistiksel olarak anlamlı olmadığı görülmektedir. (p=0.06) 

 

Tablo 28: 2. Grup Soruların Cinsiyet, Sınıf, İl ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 
  2015 2016 

  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 
Cinsiyet Kız 4,2 4 4,2 4 

Erkek 4,4 4 4,4 4 
Sınıf 9. Sınıf 4,3 4 4,2 4 

10. Sınıf 4,3 4 4,3 4 
İl Adana 4,5 4 4,3 4 

Ankara 4,4 4 4,4 4 
Antalya 4,5 5 4,0 4 
Bursa 4,2 4 4,5 5 
Denizli 4,7 5 4,0 4 
Diyarbakır 4,6 5 4,7 5 
Edirne 4,3 5 4,1 4 
Erzurum 4,1 4 4,2 4 
Eskişehir 4,2 4 4,1 4 
Gaziantep 4,2 4 4,3 4 
İstanbul 4,2 4 4,2 4 
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  2015 2016 
  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

İzmir 4,4 4 4,4 4 
Kayseri 4 4 4,3 4 
Kocaeli 4,4 4 4,1 4 
Konya 4,1 4 4,3 4 
Mersin 4,5 4 4,0 4 
Samsun 4,3 4 4,5 5 
Sivas 3,8 4 4,6 5 
Şanlıurfa 4,6 5 4,5 4 
Trabzon 4,3 4 4,2 4 
Van 3,9 4 4,2 4 

Tablo 28’den de görüleceği gibi ortalamalar arasında 2015-2016 yılları arasında pek fark 
olmadığı neredeyse aynı ortalamalı oldukları görülmüştür.  

 

Şekil 15’te 2. grup soruların illere ve yıllara göre karşılaştırması mevcuttur. 

Şekil 15: 2. Grup Soruların İller ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 

 

Şekil 15’den de anlaşılacağı üzere ortalama doğru cevaplar illere göre çok az bir düşüş 
göstermiştir. En fazla düşüşün olduğu iller, Denizli ve Mersin’dir. En büyük artışın olduğu il 
ise Sivas’tır. 
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6.3 Lise Öğrencilerinin Detay Bilgi (Grup 3) Puanlarına Göre Karşılaştırılması 

Grup 3 soruları onüç sorudan oluşmaktadır ve bu sorulardan alınabilecek en fazla puan 
13’tür. 

Tablo 29’da 3. grup sorulara verilen doğru yanıtların ortalamaları için tanımlayıcı 
istatistikler gösterilmiştir. 

Tablo 29: 3. Grup Soruları İçin Tanımlayıcı İstatistikler 
Yıl N En az En fazla Ortanca Ortalama Standart 

Sapma 
2015 18365 1 13 3 2,99 1,93 
2016 2294 1 13 4 4,54 2,25 

Tablo 29’da görüldüğü gibi, 3. grup soruların hepsine doğru cevap veren öğrencilerin her iki 
anket döneminde de olduğu görülmektedir. 3. grup sorulara verilen ortalama doğru cevap 
sayısı 2016 yılında büyük oranda artmıştır. 

 

Tablo 30’da 3. grup sorulara verilen doğru yanıt ortalamaları için t testi mevcuttur. 

Tablo 30: 3. Grup Sorular İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 

2015 18365 2,99 1,93 0,01 -35,651 20657 0 
2016 2294 4,54 2,25 0,05    

Tablo 30’da, tablo 29’da elde edilen ortalamaların istatistiksel olarak anlamlı olduğu 
görülmektedir. (p=0) 

 

Tablo 31’de 3. grup sorulara verilen doğru yanıt ortalama ve ortanca değerleri demografik 
değişkenlere ve yıllara göre karşılaştırılmıştır. 

Tablo 31: 3. Grup Soruların Cinsiyet, Sınıf, İl ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 
  2015 2016 

  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 
Cinsiyet Kız 2,78 2 4,46 4 
 Erkek 3,15 3 4,6 4 
Sınıf 9. Sınıf 2,8 2 4,32 4 
 10. Sınıf 3,19 3 4,76 4 
İl  Adana 2,91 3 3,97 4 
 Ankara 3,08 3 4,16 4 
 Antalya 3,18 3 3,94 3,5 
 Bursa 2,65 2 4,89 4 
 Denizli 3,35 3 4 4 
 Diyarbakır 3,17 3 4,75 5 
 Edirne 2,94 2 4 4 
 Erzurum 2,95 2 3,74 4 
 Eskişehir 2,77 2 4,28 4 
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  2015 2016 
  Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 

 Gaziantep 3,28 3 3,76 3,5 
 İstanbul 3,02 3 4,86 5 
 İzmir 3,04 3 4,51 4 
 Kayseri 2,74 2 4,22 4 
 Kocaeli 2,66 2 3,9 4 
 Konya 2,92 3 5,24 5 
 Mersin 3,03 3 4,86 5 
 Samsun 2,71 2 5,09 5 
 Sivas 2,96 2 3,54 3 
 Şanlıurfa 3,05 3 4,86 4 
 Trabzon 2,72 2 4,38 4 
 Van 2,82 2 4,01 4 
Tablo 31’de görüldüğü gibi, erkeklerin kızlara göre grup 3 sorularına daha yüksek 
ortalamayla cevap verdiği görülmektedir. Sınıf büyüdükçe her iki yılda da ortalamalar 
artmıştır. 

3. grup sorularda, diğer grup sorularından farklı olarak 2016 yılında doğru cevap 
ortalamalarının arttığı görülmektedir.  

 

Şekil 16’da grup 3 sorulara verilen doğru yanıt ortalamaları, illere ve yıllara göre 
karşılaştırılmıştır. 

Şekil 16: Grup 3 Sorularının İllere ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 
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Şekil 16’da görüldüğü gibi, 2016 yılında grup 3 sorularına verilen doğru cevapların 
ortalaması bütün illerde artmıştır. En büyük artış sırasıyla; Samsun, Bursa ve Konya illerinde 
gerçekleşmiştir ve artış oranı yaklaşık %45’tir. 

6.4 Lise Öğrencilerinin AB Faaliyetleri (Grup 4) Puanlarına Göre Karşılaştırılması 

Grup 4 soruları on üç sorudan oluşmaktadır ve bu sorulardan alınabilecek en fazla puan 
13’tür. 

Tablo 32’de grup 4 sorulara verilen doğru yanıtlar için tanımlayıcı istatistikler verilmiştir. 

Tablo 32: Grup 4 Soruları İçin Tanımlayıcı İstatistikler 
Yıl N En az En fazla Ortanca Ortalama Standart 

Sapma 
2015 21200 1 13 6,5 5,97 3,14 
2016 21417 1 13 6 5,30 3,11 

Tablo 32’de görüldüğü gibi, 2015ve 2016 yıllarında da soruların hepsine doğru cevap veren 
öğrenciler bulunmaktadır ve 2016 yılına gelindiğinde ortalama doğru cevap sayısının 
azaldığı görülmektedir. 

Tablo 33’te 4. grup sorulara verilen doğru yanıt ortalamaları için t testi mevcuttur. 

Tablo 33: 4. Grup Sorular İçin t Testi 
Yıl N Ortalama SS OSH t-değeri SD P 

2015 21200 5,97 3,14 0,022 22,277 42615 0 
2016 21417 5,30 3,11 0,021    

Tablo 33’te görüldüğü gibi, 2015 ve 2016 yıllarında elde edilen 3. grup sorular için doğru 
cevap ortalamaları istatistiksel olarak anlamlıdır. (p=0) 

 

Tablo 34’te 2015 ve 2016 yıllarında 4. grup sorulara verilen doğru yanıtlar için ortalama ve 
ortanca değerleri demografik değişkenler ile birlikte gösterilmiştir. 

Tablo 34: 4. Grup Soruların Cinsiyet, Sınıf, İl ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 
  2015 2016 

 Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 
Cinsiyet Kız 6,5 7 5,9 6 

Erkek 6,7 7 6,0 6 
Sınıf 9. Sınıf 6,5 7 5,8 6 

10. Sınıf 6,8 7 6,2 6 
İl Adana 6,8 7 5,8 6 

Ankara 6,6 7 5,8 6 
Antalya 6,8 7 5,6 6 
Bursa 6,4 7 6,2 6 
Denizli 6,8 7 5,1 5 
Diyarbakır 6,6 7 6,7 7 
Edirne 7,1 7 5,9 6 
Erzurum 6,6 7 6,3 6 
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  2015 2016 
 Ortalama Ortanca Ortalama Ortanca 
Eskişehir 6,4 7 5,7 6 
Gaziantep 6,1 6 5,8 6 
İstanbul 6,7 7 6,2 6 
İzmir 6,6 7 5,9 6 
Kayseri 6,0 6 6,1 6 
Kocaeli 6,5 7 5,7 6 
Konya 6,1 6 5,9 6 
Mersin 7,0 7 5,8 6 
Samsun 6,8 7 6,0 6 
Sivas 6,4 7 5,8 6 
Şanlıurfa 6,5 7 6,1 6 
Trabzon 6,6 7 5,7 6 
Van 6,5 7 6,1 6 

Tablo 34’te görüldüğü gibi, kız ve erkekler arasında grup 4 sorular için doğru cevap 
ortalamaları arasında 2015 ve 2016 yıllarında büyük bir fark yoktur. 

2016 yılında doğru cevap ortalamaları azalmıştır. Ayrıca soruları cevaplayanların %50’si 
2015 yılında 7 soruya doğru cevap verirken 2016 yılında ortanca doğru cevap sayısı 6 soruya 
düşmüştür. 

 

Şekil 17’de 4. grup sorulara verilen doğru yanıtlar illere ve yıllara göre karşılaştırılmıştır. 

Şekil 17: 4.Grup Sorularının İller ve Yıllara Göre Karşılaştırılması 
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Şekil 17’de görüldüğü gibi, grup 4 sorularına verilen doğru yanıtların ortalamaları neredeyse 
bütün illerde 2016 yılında azalış göstermiştir. En büyük düşüş Denizli, Antalya ve Mersin 
illerinde gerçekleşmiştir.  

6.5 Lise Öğrencilerinin 1.Grup Sorulara Verdikleri Cevaplar 

4. ve 7.sorular hariç 1. grup sorulara verilen doğru yanıtlarda bir düşüş söz konusudur. Artış 
olan sorular “AB’nin bayrağı ve Avrupa komisyonu’nun merkezi neresidir“ sorularıdır. 

Şekil 18’de lise öğrencilerinin 1. grup sorulara verdikleri yanıtlar gösterilmiştir.  

Şekil 18: Lise Öğrencilerinin 1. Grup Sorulara Verdikleri Cevaplar (%) 

 

Şekil 18’de görüldüğü gibi, sınıf büyüdükçe her iki yılda da verilen doğru cevap yüzdeleri 
artmıştır. Buna karşın genel olarak doğru cevap sayıları 2016 yılında düşmüştür. 

 

Tablo 35’te sınıflara ve yıllara göre 1. grup sorulara verilen yanıtlar gösterilmiştir. 

Tablo 35: Sınıflara ve Yıllara Göre 1. Grup Sorulara Verilen Yanıtlar (%) 
 2015 2016 

 9. Sınıf 10. Sınıf 9. Sınıf 10. Sınıf 
Doğru Yanlış 

veya 
bilmiyor 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Soru 1 72 28 78,9 21,1 67,8 32,2 73,9 26,1 
Soru 2 48,5 51,5 54,5 45,5 47,8 52,2 50,6 49,4 
Soru 3 44,6 55,4 51,6 48,4 40,2 59,8 47,5 52,5 
Soru 4 63,2 36,8 73,1 26,9 67,4 32,6 73,1 26,9 
Soru 5 14,7 85,3 16,8 83,2 14,7 85,3 16,7 83,3 
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 2015 2016 
 9. Sınıf 10. Sınıf 9. Sınıf 10. Sınıf 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Doğru Yanlış 
veya 

bilmiyor 

Soru 6 9,2 90,8 11,9 88,1 33,3 66,7 41,3 58,7 
Soru 7 21,6 78,4 26,8 73,2 27,7 72,3 34,8 65,2 
Tablo 35’de görüldüğü gibi, yalnızca 4, 6, ve 7. Sorularda 2016 yılına gelindiğinde doğru 
sayılarında bir artış gözlenmiştir. Bu sorular AB’nin bayrağı, Avrupa gününün tarihi ve 
Avrupa komisyonu’nun merkezidir. 

 

6.6 Lise Öğrencilerinin AB Kurumları (Grup 2) Bilinirlik Sorularına 
Verdikleri Cevaplar 

Daha önceki gruplarda da olduğu gibi grup 2 sorularında da erkekler yüzde olarak daha 
yüksektir.  

Tablo 36’da AB kurumlarının bilinirliği sınıf, cinsiyet ve yıllara göre gösterilmiştir. 

Tablo 36: Sınıf, Cinsiyet ve Yıllara Göre AB Kurumlarının Bilinirliği (%) 
 2015 2016 

 9. Sınıf 10. Sınıf 9. Sınıf 10. Sınıf 
Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek 

Avrupa 
Parlamentosu 

59,3 68,6 65,5 72,1 63,9 67,6 68,1 70,7 

Avrupa 
Merkez 
Bankası 

38,3 45,5 41,1 44,9 59,9 64,3 63,9 65,9 

Avrupa 
Birliği 
Bakanlar 
Konseyi 

56,6 58 59,2 59,5 54,1 54,8 56,1 54,3 

Avrupa 
Sayıştayı 

21,8 27 22,4 25,7 40,4 44,1 43,3 47,2 

Avrupa 
Adalet Divanı 

34,5 38,8 33,4 37,8 35,4 38,9 36,2 37,3 

Avrupa 
Ombudsmanı 

17,2 20,3 18,5 19,6 30,1 31,6 32,1 31,1 

Ekonomik Ve 
Sosyal 
Komite 

32,8 35,6 34,7 34,5 22,3 26,5 25,2 28,6 

Bölgeler 
Komitesi 

27,3 29,6 28,5 29,6 23,9 25 25,1 25,8 

Avrupa 
Konseyi 

55,8 60,5 59 61,9 14,7 17 16,5 18,4 
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Tablo 36’da görüldüğü gibi, Avrupa merkez bankası, Avrupa Ombdsmanı, Avrupa Sayıştayı 
gibi AB kurumlarının bilinirliği hem kızlarda hem de erkeklerde artış göstermiştir.  

Şekil 19’da cinsiyet ve yıllara göre AB kurumlarının bilinirliğindeki değişim gösterilmiştir. 

Şekil 19: Cinsiyete ve Yıllara Göre AB Kurumlarının Bilinirliği (%) 

 

Şekil 19’da görüldüğü gibi, kızlar erkeklere göre bilgi düzeylerini 2016 yılnda daha çok 
artırmışlardır. Kızlar sekiz kurumdan 5 tanesinde bilgi düzeyini artırırken erkeklerde 
yalnızca 2 tanesinde artış söz konusudur.  

Her iki yılda da hem kızlar hem erkeklerde en fazla bilinirliğe sahip olan kurum sırasıyla 
Avrupa parlamentosu, Avrupa Konseyi ve Avrupa Birliği Bakanlar Konseyi’dir. 
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6.7 Lise Öğrencilerinin Detay Bilgi (Grup 3) Sorularına Verdikleri 
Cevaplar 

Aşağıda yer alan 13 adet soruda da hem kızlar hem de erkekler 2016 yılında 2015 yılına göre 
verdikleri doğru cevapların yüzdesini artırmıştır. Her iki yılda da erkekler kızlara göre genel 
olarak daha çok soruya doğru yanıt vermişlerdir. 

 

Tablo 37’de grup 3 sorularının sınıf, cinsiyet ve yıllara göre karşılaştırımıştır. 

Tablo 37: Grup 3 Sorularının Sınıf, Cinsiyet ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 
 2015 2016 

 9.Sınıf 10.Sınıf 9.Sınıf 10.Sınıf 
Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek 

Soru 9 10,8 11,4 12,3 12,1 25,9 24,5 28,5 24 
Soru 10 20,5 26,1 27 32,7 43,6 49,3 50,1 51,1 
Soru 11 8,7 10,4 11,3 11,6 8,5 11,1 12 12,1 
Soru 12 55,1 60,4 69,1 73,9 62,3 64,2 70,5 73,1 
Soru 13 17,4 24,9 20,5 31,2 42,9 46,4 45,6 52,1 
Soru 14 11,2 17,9 16 22,1 16,9 23,8 20,3 25,8 
Soru 15 7,9 10,3 11,5 15 12,7 14,4 18,4 17,5 
Soru 16 16,9 19,4 22,1 22,7 37 31,4 39,5 32,2 
Soru 17 26,6 34,7 31,6 40,3 47,8 53,8 54,8 56,9 
Soru 18 7,6 8,2 9,1 10,9 13,2 14,3 14,4 15,2 
Soru 19 7,3 8,5 7,7 7,7 19,1 21,7 21,3 20,4 
Soru 20 8,9 11,7 11 13,1 20,6 22,2 22,4 24,6 
Soru 21 14,2 12,6 11,8 11,7 21,8 23,4 26,6 26,7 
Tablo 37’de görüldüğü gibi, bilinirliği en yüksek olan sorular; Türkiye’nin AB’ ye üyelik 
durumu, AB ülkeleri arasında hangilerinin Euro bölgesinde yer almadığı ve ve AB’ye üye 
olan ülke sayısı gibi sorulardır. 
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6.8 Lise Öğrencilerinin AB Faaliyetleri (Grup 4) Sorularına Verdikleri 
Cevaplar 

Tablo 38’de 4. grup sorulara verilen doğru yanıtlar sınıf, cinsiyet ve yıllara göre 
karşılaştırılmıştır.  

Tablo 38: 4. Grup Sorularının Sınıf, Cinsiyet ve Yıllara Göre Karşılaştırılması (%) 
 2015 2016 

 9.Sınıf 10.Sınıf 9.Sınıf 10.Sınıf 
Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek 

Soru 22.1 23,7 29 30,4 38,3 25 29,6 30,5 36,4 
Soru 22.2 20,9 26,7 24,3 32,1 23 27,4 24,1 30,5 
Soru 22.3 11,1 21 11,2 23,9 13 22,8 13,4 25,6 
Soru 22.4 22,1 19,6 20,6 17,5 24 20,6 25,5 19,8 
Soru 22.5 48,1 51,2 54,9 59,1 49 51,1 53,8 55,2 
Soru 22.6 38,7 34,2 43,1 37,4 38 32,7 41,3 35,9 
Yoksulluğun 
azaltılması 
için çalışmak 

51,6 55,4 50,3 55 45 48,5 48,3 48,9 

Doğayı ve 
çevreyi 
korumak 

52,9 56,7 56,2 54,6 45 45,7 48,8 47,6 

Hukukun 
üstünlüğünü 
korumak 

65,2 64,8 68,6 66,1 55 53,9 59,1 57,9 

Demokrasinin 
ilerlemesi için 
çalışmak 

66,8 64 71,1 66,1 57 53,9 58,5 55,7 

İnsan hakları 
savunuculuğu 
yapmak 

63 61,8 68,4 64,5 52 49,5 56 52,6 

Cinsiyet 
eşitliği için 
çalışmak 

55,6 52,5 59,3 55,7 43 38,8 47,9 44,7 

Kültürel 
çeşitliliği 
sağlamak 

51,9 51,3 56,5 52,5 42 39,3 47,6 42,9 

Tablo 38’de görüldüğü gibi, “AB Birleşmiş milletler üyesidir” ve “AB Birlik üyesi olmayan 
ülkeler ile anlaşma yapabilir” gibi soruların bilinirliği hem kızlarda hem de erkeklerde artış 
göstermiştir. Diğer önermeler ise, her iki grupta da azalış göstermiştir. 
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6.9 Lise Öğrencileri İçin AB’nin İfade Ettikleri 

Şekil 20’de lise öğrencilerinin yıllara göre AB algıları karşılaştırılmıştır. 

Şekil 20: Lise Öğrencilerinin Yıllara Göre AB Algılarının Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 20’de görüldüğü gibi, lise öğrencilerinin AB algılarında 2016 yılında pozitif olarak 
algılanabilecek “Yeni iş imkanları”, Avrupa’da vizesiz seyahat etmek”, “Vatandaşların 
haklarını korumak için bir araç” ve “Ülkelerin ekonomik durumlarını geliştirmesi için bir 
yol” gibi seçeneklerin yüzdesinin düştüğü tespit edilmiştir. 

Benzer şekilde, negatif olarak algılanabilecek “Bürokrasi fazlalığı, zaman ve para kaybı”, 
“Ütopik bir hayal” ve “kültürümüzü kaybetmeye yönelik bir risk” gibi sorulara verilen 
yanıtların yüzdesinin de düştüğü gözükmektedir. Negatif algılanabilecek olan sorulardaki 
düşüş pozitif olarak değerlendirilmelidir.  
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Tablo 39’da lise öğrencilerinin AB algılarının cinsiyet, sınıf ve yıllara göre karşılaştırılmıştır.  

Tablo 39: Lise Öğrencilerinin AB Algılarının Cinsiyet, Sınıf ve Yıllara Göre 
Karşılaştırılması (%) 

 2015 2016 
 9. Sınıf 10. Sınıf 9. Sınıf 10. Sınıf 

Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek 
Avrupa'da 
vizeye ihtiyaç 
duymadan 
seyahat 
edebilmek 

54,08 60,75 56,74 62,22 45,9 46,6 47,5 49,7 

Yeni iş 
imkanlari 

49,7 50,74 50,38 47,43 41,1 39,9 42,5 41,3 

Ülkelerin 
ekonomik 
durumunun 
gelistirilmesi 
için bir yol 

52,85 55,31 55,67 54,92 40,9 40 39,1 38,3 

Vatandaşların 
haklarını 
korumak için bir 
araç 

45,95 47,48 44,09 44,8 35,7 34,2 32,5 31,9 

Bürokrasi 
fazlalığı, zaman 
ve para kaybı 

15,73 26,13 15,61 23,61 13,4 18,3 13,8 19,6 

Ütopik bir hayal 20 26,13 18,88 22,6 13,7 17,2 15,4 16,3 
Kültürümüzü 
kaybetmeye 
yönelik bir risk 

28,83 36,67 28,39 34,39 23,3 25,4 25,8 27 

Tablo 39’da görüldüğü gibi, bir önceki grafikteki yer alan önermelerde de benzer bir değişim 
söz konusudur. Hem kızlarda hem de erkeklerde pozitif ve negatif düşüncelerde bir azalma 
mevcuttur. 
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Şekil 21’de lise öğrencilerinin pozitif ve negatif algıları il ve yıllara göre karşılaştırılmıştır.  

Şekil 21: Lise Öğrencilerinin Pozitif ve Negatif Algılarının İl ve Yıllara Göre 
Karşılaştırılması (%) 

 

Şekil 21’de görüldüğü gibi, 2015 yılında 2016 yılına göre öğrencilerin pozitif algılarının 
bütün illerde daha yüksek olduğu aynı şekilde 2015 yılındaki negatif algılarının 2016 yılına 
göre daha yüksek olduğu görülmektedir.  

2016 yılında negatif algının arttığı tek il Trabzon’dur.Diğer yandan, pozitif algının en çok 
arttığı il ise Edirne’dir.  
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Tablo 40’da, bilgi düzeyleri ve yıllara göre lise öğrencilerinin AB algısı karşılaştırılmıştır. 

Tablo 40: Bilgi Düzeyleri ve Yıllara Göre Lise Öğrencilerinin AB Algısının 
Karşılaştırılması 

 

Tablo 40’da görüldüğü gibi her iki yılda da öğrencilerin bilgi düzeyleri ile AB algıları 
arasında bir tutarlılık söz konusudur. Bilgi düzeyi çok iyi olan öğrenciler pozitif algıları daha 
yüksek oranla ile işaretleyip negatif algıları daha az oranla işaretlemişlerdir.  

2016 yılına gelindiğinde pozitif algılarda düşüş, negatif algılarda da düşüş vardır ve bu düşüş 
pozitif olarak yorumlanmalıdır. 

 

Tablo 41’de lise öğrencilerinin Ab hakkındaki görüşlere katılma yüzdeleri gösterilmiştir. 

Tablo 41: Lise Öğrencilerinin AB Hakkında Görüşlere Katılma Yüzdeleri (%) 
  2015 2016 

 9. Sınıf 10. Sınıf 9.Sınıf 10.Sınıf 
Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek 

Avrupa Birliği 
insan hakları ve 
demokrasinin 
gelişmesine 
katkı sağlar. 

Hiç 
Katılmıyorum 

13,3 20,7 11,8 20,5 16,1 24,3 16,5 26,1 

Katılmıyorum 8,3 9,3 8,6 9 11,7 11,6 12,5 11,7 
Kısmen 
Katılmıyorum 

12,8 12,1 11,5 12,1 12,9 12 13,5 11,8 

Kısmen 
Katılıyorum 

28,6 21 30,5 22,4 26,9 20,5 26,5 20,2 

Katılıyorum 26,1 20,2 27,5 21,4 23,6 18,9 22,9 17,6 
Tamamen 
Katılıyorum 

10,9 16,6 10,1 14,6 8,8 12,7 8 12,7 

Avrupa 
Birliğ’'ne üye 

Hiç 
Katılmıyorum 

19,4 21 18,9 21,1 21,7 25,6 18,9 20,9 

Bilgi Düzeyi

Avrupa'da 
vizeye 
ihtiyaç 

duymadan 
seyahat 

edebilmek

Ülkelerin 
ekonomik 

durumunun 
geliştirilmesi 
için bir yol

Yeni iş 
imkanları

Vatandaşların 
haklarını 

korumak için 
bir araç

Bürokrasi 
fazlalığı, 
zaman ve 

para kaybı

Ütopik bir 
hayal

Kültürümüzü 
kaybetmeye 
yönelik bir 

risk

Düşük 55,4 47,5 57,8 41,9 24,7 24,6 35,4
Orta 62,3 55 59,6 50,9 21 24 34,7
Çok iyi 79,8 58,4 56 56,4 18,5 18,5 30

Bilgi Düzeyi

Avrupa'da 
vizeye 
ihtiyaç 

duymadan 
seyahat 

edebilmek

Ülkelerin 
ekonomik 

durumunun 
geliştirilmesi 
için bir yol

Yeni iş 
imkanları

Vatandaşların 
haklarını 

korumak için 
bir araç

Bürokrasi 
fazlalığı, 
zaman ve 

para kaybı

Ütopik bir 
hayal

Kültürümüzü 
kaybetmeye 
yönelik bir 

risk

Düşük 33,5 29,2 33 24,8 13,9 13,8 20,9
Orta 49 42,5 43,2 36 17,5 16,2 27,4
İyi 63,8 47,3 47,2 39,8 17,7 17,7 28,6
Çok iyi 74,1 51 45,5 42,7 20,3 24,5 23,8

2015

2016
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  2015 2016 
 9. Sınıf 10. Sınıf 9.Sınıf 10.Sınıf 

Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek Kız Erkek 
ülkelerin kendi 
kültürel 
değerleri 
zedelenir. 

Katılmıyorum 27,7 22,6 27,7 23 27,6 22,8 26,4 22,9 
Kısmen 
Katılmıyorum 

18,5 18,5 16,5 17,9 17,1 15,8 16,7 17 

Kısmen 
Katılıyorum 

18,4 17,4 19,2 17,2 16,8 14,7 18,4 16,2 

Katılıyorum 9,4 9 9,6 10,3 10,4 10,6 11,1 10,8 
Tamamen 
Katılıyorum 

6,5 11,5 8,2 10,5 6,4 10,4 8,4 12,3 

Avrupa Birliği 
güçlenen bir 
ekonomiye 
sahiptir. 

Hiç 
Katılmıyorum 

8,1 12,8 7,5 13,2 9,1 14 10 15,8 

Katılmıyorum 7,2 9,6 6,9 9 9,8 10,8 9,9 12,1 
Kısmen 
Katılmıyorum 

11,5 11,9 8,6 11,2 13 13,2 12,5 13,4 

Kısmen 
Katılıyorum 

23,2 17,9 21,8 18,6 23,7 19,6 23 18,5 

Katılıyorum 32,8 26,4 36,6 27 30,2 23,7 29,8 23,8 
Tamamen 
Katılıyorum 

17,2 21,3 18,5 20,9 14,2 18,8 14,7 16,3 

Türkiye Avrupa 
Birliği'ne üye 
olmalıdır. 

Hiç 
Katılmıyorum 

15,9 22,3 15,6 24,4 19,5 23,4 21,1 27,3 

Katılmıyorum 9,8 9,1 9,7 8,1 12,3 9,7 13 9,9 
Kısmen 
Katılmıyorum 

10,4 8 10,8 8,6 11,5 9,5 11,3 8,9 

Kısmen 
Katılıyorum 

22,8 16,9 21,4 15,8 23,2 17 20,7 16 

Katılıyorum 19,2 14 20,6 15,7 18 15,1 17,2 14,3 
Tamamen 
Katılıyorum 

22 29,7 22 27,4 15,5 25,3 16,7 23,6 

Tablo 41’de görüldüğü gibi, “AB insan hakları ve demokrasinin gelişmesine katkı sağlar” 
önermesine 2016 yılında “katılan” öğrenci sayılarında düşüş “katılmayan” öğrenci 
sayılarında yükseliş yaşanmıştır. 

“AB’ye üye ülkelerin kültürel değerleri zedelenir” önermesine erkekler daha çok katılırken 
kızlar bu önermeye daha az katılmaktadır.  

“AB güçlenen bir ekonomiye sahiptir” önermesine “tamamen katılan” ve “katılan” öğrenci 
yüzdeleri 2016 yılında hem kızlarda hem erkeklerde düşüş yaşamıştır. 

“Türkiye AB’ ye üye olmalıdır” önermesine “tamamen katılıyorum” ve “katılıyorum” diyen 
öğrenci yüzdelerinde bir önceki yıla göre düşüş yaşanırken, “hiç katılmıyorum“ ve 
“katılmıyorum” diyen öğrenci yüzdelerinde artış söz konusudur. 
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Şekil 22’de “Türkiye AB’ye Üye Olmalıdır” önermesi için lise öğrencilerinin algıları 
ölçülmüştür. 

Şekil 22: “Türkiye AB'ye Üye Olmalıdır” (%) 

 

Şekil 22’ye genel olarak bakıldığında bu konuya öğrencilerin olumlu baktığını görebiliriz. 
Her iki yılda da kızların erkeklere göre daha pozitif olduğu söylenebilir. Diğer yandan 2015 
ve 2016 yılı karşılaştırıldığında hem kızlarda hem erkeklerde pozitif olan görüş azalmış 
negatif olan görüş artmıştır. 
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Şekil 23’te “AB’ye üye ülkelerin kültürel değerleri zedelenir” önermesi için lise 
öğrencilerinin negati ve pozitif algıları gösterilmiştir. 

Şekil 23: “AB’ye Üye Ülkelerin Kültürel Değerleri Zedelenir” (%) 

 

Şekil 23’te görüldüğü gibi, öğrencilerin %60’ının “AB’ye üye olan ülkelerin kültürel 
değerleri zedelenir” önermesine katılmadıkları, yani bu konuda olumlu oldukları 
görülmektedir. 

9. sınıf kız ve erkeklerde pozitif algı artmış, 10. sınıf öğrencisi kız ve erkeklerde neredeyse 
aynı kalmıştır.  

Benzer şekilde, 9.sınıf kız ve erkeklerde negatif algılar düşerken 10. sınıf öğrencisi kız ve 
erkeklerde negatif algı neredeyse aynı kalmıştır. 

Her iki yılda da kızların erkeklere göre pozitif tutumu fazlayken, negatif tutumları erkeklere 
göre daha düşüktür. 
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7. Sonuçlar 

2015 yılında Türkiye’de 21 ilde 291 okulda 8777 ortaokul öğrencisi ve 21200 lise 
öğrencisine uygulanan öğrencilerin AB farkındalıklarını ölçme konusunda yapılan başlangıç 
anket çalışması ve 2016 yılında 21 ilde 301 okulda 9412 ortaokul öğrencisi ve 21384 lise 
öğrencisine uygulanan öğrencilerin AB farkındalıklarını ölçme konusunda yapılan anket 
çalışmasının karşılaştırılmasından aşağıdaki bulgular elde edilmiştir: 

• Genel olarak bakıldığında öğrencilerin (ortaokul ve lise) 2015 yılına göre bilgi ve 
farkındalıklarının azaldığı tespit edilmiştir. 

• Hem ortaokul hem lise öğrencilerinde her iki yılda da bilgi ve farkındalık erkeklerde 
ve üst sınıflarda daha fazla iken kızlarda ve daha küçük sınıflarda daha azdır. 

• 2016 yılında genel skorlar açısından değerlendirildiğinde, puanını ortaokul 
seviyesinde en çok artıran il Edirne, en çok azaltan il ise %28 oranla İzmir olurken, 
lise seviyesinde en çok artıran il Kayseri, en çok azaltan il ise %25 ile Denizli 
olmuştur. 

• Ortaokul seviyesinde 2016 yılında bütün sorulara doğru cevap veren 1 öğrenci 
varken, lise seviyesinde her iki yılda da tüm sorulara doğru cevap veren öğrenci 
yoktur. 

• 2015-2016 yılında ortaokul seviyesinde en çok doğru yanıt alınan “AB bir ülke 
midir?”, “AB’nin bayrağı” ve “ Türkiyenin AB’ye üyelik durumu” gibi sorulara 
verilen “bilmiyorum” yanıtlarında 2015 yılına göre bir artış söz konusudur. 
(“Bilmiyorum” yanıtı “yanlış” olarak nitelendirilmeyip, öğrencinin bilmediğini 
bildiğini göstermektedir.) 

• Yine aynı şekilde ortaokul seviyesinde 2015 ve 2016 yıllarında en çok doğru yanıt 
alınan AB’nin görevleri arasında yer alan “Demokrasinin ilerlemesi için çalışmak”, 
“İnsan hakları savunuculuğu yapmak” ve “Hukukun üstünlüğü için çalışmak” gibi 
sorulara “bilmiyorum” cevabı veren öğrencilerin yüzdesi 2016 yılında artmıştır. 

• Ortaokul ve lise seviyelerinde 2016 yılında AB hakkındaki düşüncelerde pozitif 
düşünceler azalırken diğer yandan negatif olarak algılanabilecek düşünceler de 
azalmıştır. 

• 2015 yılında AB kurumları bilinirliği konusunda erkeklerde kızlara göre daha 
öndeyken, 2016 yılında kız öğrenciler erkek öğrencilerden daha bilgili konuma 
gelmişlerdir. 

• 2016 yılında lise öğrencileri 2015 yılına kıyasla “Türkiye AB’ye üye olmalıdır” 
önermesine daha yüksek bir yüzde ile katılmayıp olumlu tavırlarını azaltmışlardır. 
Diğer yandan olumlu algı ve tutumları da azalış göstermiştir. 
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